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رقم الحكم في المجموعة 332
رقم الق�ضية في محكمة الا�ستئناف الإدارية 8791 لعام 1440هـ

رقم الاعترا�ض 4454 لعام 1442هـ
تاريخ الجل�سة 1443/10/16هـ

‌�أ. دعوى - الحكم في الدعوى - مخالفة �أحكام النظام - قبول الدعوى بعد انق�ضاء 

مدد التظلم -  قبول الدعوى بعد انق�ضاء المواعيد النظامية لقبولها، ودون �إثبات جدية 

الجهة الإدارية في بحث التظلم الوجوبي؛ يعد مخالفةً للنظام. 

‌ب. طلبات ق�ضائية - التما�س �إعادة النظر -الحكم في الالتما�س - ت�سبيب الحكم - 

مخالفة �أحكام النظام - �إغفال �أ�سا�س الق�ضاء - الحكم بقبول التما�س �إعادة النظر، 

دون �إيراد �سبب القبول، والحالة النظامية التي ينطبق عليها �سبب القبول؛ يعد مخالفةً 

للنظام، ويتعين نق�ضه.

تتح�صل الوقائع في �أن المعتر�ض تقدم ب�صحيفة دعوى �إلى المحكمة الإدارية بالريا�ض 

على  ت�صنيفه  المت�ضمن   )2016010321( رقم  عليها  المدعى  قرار  �إلغاء  فيها  طلب 

المادتان )8، 27( من نظام المرافعات �أمام ديوان المظالم ال�صادر بالمر�سوم الملكي رقم 

)م/3( وتاريخ 1435/1/22هـ.
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خدمات غذائية وتغذية، و�إلزام المدعى عليها بت�صنيفه على التغذية العلاجية. وبعد 

�أحيلت  1439هـ  لعام  برقم )1889(  �إدارية  ق�ضيةً  المحكمة  �سجلات  الدعوى في  قيد 

وبتاريخ 1440/3/28هـ  فنظرتها،  المحكمة  تلك  والع�شرين في  الدائرة الخام�سة  �إلى 

 )2016010321( رقم  عليها  المدعى  قرار  بـ�إلغاء  القا�ضي  حكمها  فيها  �أ�صدرت 

المت�ضمن ت�صنيف المدعي على خدمات غذائية وتغذية، و�إلزام المدعى عليها بت�صنيفه 

على التغذية العلاجية للأ�سباب التي �أو�ضحتها. وبعد ا�ستئناف المدعى عليها الحكم 

�أمام محكمة الا�ستئناف الإدارية بمنطقة الريا�ض �أحيل �إلى الدائرة الثانية فنظرته، 

على  محمولًا  الحكم  بـت�أييد  القا�ضي  حكمها  فيه  �أ�صدرت  1440/8/10هـ  وبتاريخ 

�أ�سبابه. ثم تقدمت المدعى عليها بطلب �إعادة النظر في ذلك الحكم، ف�أحيل الطلب �إلى 

ذات الدائرة، وبتاريخ 1442/8/22هـ �أ�صدرت فيه حكمها القا�ضي بقبول طلب �إعادة 

النظر، والعدول عن حكم الدائرة ال�صادر بتاريخ 1440/8/10هـ، و�إلغاء حكم الدائرة 

1440/3/28هـ،  بتاريخ  ال�صادر  بالريا�ض  الإدارية  بالمحكمة  والع�شرين  الخام�سة 

1442/9/20هـ  وبتاريخ  �ساقتها.  التي  للأ�سباب  الدعوى  برف�ض  مجدداً  والق�ضاء 

طالباً  المحكمة  هذه  �أمام  الا�ستئناف  محكمة  حكم  على  باعترا�ضه  المعتر�ض  تقدم 

نق�ضَ الحكم؛ للأ�سباب الواردة في الاعترا�ض، والتي تتلخ�ص في �أن الحكم المعتر�ض 

عليه خالف المادة المئتين من نظام المرافعات ال�شرعية �إذ قبل طلب �إعادة النظر على 

الرغم من عدم انطباق تلك المادة على طلب �إعادة النظر، وعدم توافر موجبه، كما �أن 



1515

المحكمة �أغفلت دفعه حين دفع �أمامها بعدم قبول طلب �إعادة النظر لعدم توافر �سببه 

وفقاً لما ن�صت عليه المادة المئتين من نظام المرافعات ال�شرعية، كما �أغفلت دفعه حين 

دفع ب�أن ر�أي الخبير الم�ستند �إليه لا يمثل جامعة الملك �سعود و�إنما يمثل �شخ�صاً واحداً 

�أن المحكمة لم تمكّنه  �إلى  �إ�ضافة  �أن ا�ستعان به خ�صمه في الت�صنيف الخاطئ،  �سبق 

من الاطلاع على تقرير الخبير والرد عليه، وغير ذلك من الدفوع التي �أغفلها الحكم، 

المعتر�ض �ضدها ب�صحيفة الاعترا�ض ح�سب  ف�أبلغت  الت�سبيب.  يعد ق�صوراً في  وذلك 

الإجراءات المتبعة نظاماً.

وبما �أن الاعترا�ض مقدم خلال المدة المحددة نظاماً؛ ف�إنه يتعين قبوله �شكلًا. و�أما عن 

والعدول عن  النظر،  �إعادة  بقبول طلب  الاعترا�ض ق�ضى  ف�إن الحكم محل  المو�ضوع، 

حكم الدائرة ال�صادر بتاريخ 1440/8/10هـ، و�إلغاء حكم الدائرة الخام�سة والع�شرين 

بالمحكمة الإدارية بالريا�ض ال�صادر بتاريخ 1440/3/28هـ، والق�ضاء مجدداً برف�ض 

الدعوى؛ ت�أ�سي�ساً على: ))�أن لجنة الخبرة في جامعة الملك �سعود �أفادت ب�أن الدكتور 

من  )العلاجية(  الإكلينيكية  التغذية  في  العلوم  ماج�ستير  �شهادة  على  حا�صل   )...(

جامعة )Glasgow Caledonian( من المملكة المتحدة. بعد الاطلاع على ال�سجل 

هذه  خلال  در�سها  التي  والمواد  �أعلاه  بالمعاملة  المرفق  الماج�ستير،  لمرحلة  الأكاديمي 

المرحلة يت�ضح �أنها: 1-لا تحتوي على بع�ض المواد والممار�سة الإكلينيكية المطلوبة للعمل 
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في مجال التغذية العلاجية، فعلى �سبيل المثال لم نجد المواد التالية في ال�سجل الأكاديمي 

)التغذية العلاجية والأمرا�ض، التغذية الأنبوبية والوريدية، التثقيف الغذائي و�إر�شاد 

والتي  الغذائي(  والتقييم  العلاجية،  التغذية  الإكلينيكية في مجال  الممار�سة  المر�ضى، 

ال�سجل  في  نجد  لم  كما  العلاجية.  التغذية  تخ�ص�ص  �صلب  وفي  �أ�سا�سية  مواداً  تعتبر 

درا�سته  خلال  العلاجية  التغذية  مجال  في  الإكلينيكي  التدريب  يثبت  ما  الأكاديمي 

جامعة  من  �أي�ضاً  الدكتوراه  �شهادة  على   )...( الدكتور  2-ح�صل  الماج�ستير.  لمرحلة 

)Glasgow Caledonian( عنوان ر�سالة الدكتوراه )درا�سة عن تناول البروتين 

تفح�ص  بعد  الوزن(  وحالة  الغذائية  باحتياجاتهم  يتعلق  فيما  والأطفال  الر�ضع  عند 

التغذية  مجال  في  ولي�س  الإن�سان  تغذية  مجال  في  �أنها  نجد  الدكتوراه  ر�سالة  محتوى 

العلاجية )الإكلينيكية(. 3-المدعي الدكتور )...( حا�صل على �شهادة البكالوريو�س من 

جامعة الملك �سعود في تخ�ص�ص علوم الأغذية، ولي�س في تخ�ص�ص التغذية العلاجية. 

البكالوريو�س  �شهادة  بالاعتبار  ت�أخذ  ال�صحية  للتخ�ص�صات  ال�سعودية  4-الهيئة 

ك�أ�سا�س للت�صنيف، وكذلك الممار�سة الإكلينيكية بالإ�ضافة لطبيعة برنامجي الماج�ستير 

والدكتوراه. وبناءً على ما ورد �أعلاه ووفقاً لمرئيات اللجنة بخ�صو�ص متطلبات الت�صنيف 

كا�ست�شاري  العلاجية  التغذية  مهنة  لمزاولة  ال�صحية  للتخ�ص�صات  ال�سعودية  بالهيئة 

على  بناءً   )...( الدكتور  على  كاملًا  تنطبق  لا  �أنها  ترى  اللجنة  ف�إن  علاجية،  تغذية 

�شهادتي الماج�ستير والدكتوراه. وعليه يكون قرار الجهة الم�ست�أنفة �صدر وفقاً لما ن�ص 
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عليه النظام. وحيث �إن الحكم الم�ست�أنف لم يراعِ ذلك؛ ف�إن الدائرة انتهت �إلى ما انتهت 

الدعوى  قَبِل  �أنه  ذلك  نظر؛  محل  الحكم  �إليه  انتهى  وما  الدعوى((.  رف�ض  من  �إليه 

ابتداءً بعد انق�ضاء المواعيد المقررة نظاماً لقبولها المن�صو�ص عليها في المادة الثامنة 

�أن المعتر�ض �ضده تبلغ بالقرار بتاريخ  �أمام الديوان، وبيان ذلك  من نظام المرافعات 

1438/4/18هـ، وتظلم منه �أمام جهته بتاريخ 1438/5/3هـ ولم يتقدم �أمام المحكمة 

�إلا بتاريخ 1439/3/5هـ ولم تثبت جدية الجهة في بحث تظلمه. كما �أن ما قرره الحكم 

محل الاعترا�ض من �أ�سباب مو�ضوعية مكتفياً بها فيما انتهى �إليه من ق�ضاء محل نظر؛ 

الحالات  من  �أي  وعلى  للقبول  �سبب  لأي  �إيراد  دون  النظر  �إعادة  طلب  قبل  �أنه  ذلك 

المن�صو�ص عليها نظاماً ا�ستند في قبوله لطلب �إعادة النظر، وبيان وجه ذلك، ولما كانت 

المادة ال�سابعة والع�شرون من نظام المرافعات �أمام الديوان ن�صت على �أنه: "يجب �أن 

يبّني في ن�سخة الحكم المحكمة التي �أ�صدرته ومكانها وتاريخ �إ�صداره... ويجب �أي�ضاً �أن 

ت�شمل ن�سخة الحكم عر�ضاً مجملًا لوقائع الدعوى ثم طلبات �أطراف الدعوى وملخ�صاً 

وافياً لدفوعهم ودفاعهم الجوهري، ثم �أ�سباب الحكم ومنطوقه..."، ولما كان الحكم 

المتعين  ف�إن  بيانه؛  �سلف  الذي  النحو  على  �إيراده  يجب  ما  �أغفل  قد  الاعترا�ض  محل 

نق�ضه، و�إعادة الق�ضية �إلى محكمة الا�ستئناف الإدارية بمنطقة الريا�ض التي �أ�صدرت 

الحكم لتف�صل فيها من جديد من غير مَن نظرها.
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المو�ضوع بنق�ض الحكم محل  �شكلًا، وفي  المحكمة: بقبول الاعترا�ض  لذلك حكمت 

الريا�ض  بمنطقة  الإدارية  الا�ستئناف  محكمة  �إلى  الق�ضية  و�إحالة  الاعترا�ض، 

لتف�صل فيها من جديد من غير مَن نظرها.

والله الموفق، و�صلى الله و�سلم على نبينا محمد وعلى �آله و�صحبه �أجمعين.




